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1 Auftrag

Mit Schreiben vom 23.11.2007 wurde ich durch das AG Wertheim zur Erstellung
eines schriftlichen SachverstGndigengutachtens beauftragt.

Das Gutachten soll gemdB Beschluss des AG Wertheim vom 24.10.2007 zu
nachfolgenden Punkten Stellung beziehen:

A. des Antragstellers
1.  Es ist ein schriftliches Sachverstidndigengutachten iiber die Behauptungen

des Antragstellers einzuholen, dass folgender Mangel an den vom
Antragsgegner an der Fassade des Einfamilienwohnhauses und Garage,

vorliegt:

Die weiBe Uberholungsbeschichtung ist groBfldchig krakeleéartig gerissen
und in den Rissen ist der rosafarbene Anstrich zu sehen.

2. Dem Sachverstindigen wird aufgegeben, zu folgenden Fragen des
Antragstellers hinsichtlich der in Ziffer 1 aufgelisteten Médngel Stellung zu
nehmen:

Worauf ist der in Ziffer 1 aufgefiihrte Mangel zuriickzufiihren?

Welche MaBinahmen sind erforderlich, um den Mangel zu beheben?
Welche Kosten sind fiir die fachgerechte Médngelbeseitigung erforderlich?

oo

B. des Antraggegners:

1. Die Rissbildung ist nicht an der gesamten bearbeiteten Wandflédche des
Einfamilienhauses und der Garage vorhanden;

2. Die Ursache fiir die Rissbildung ist der unzureichende Untergrund, mithin die
fehlende Einbettung von Gewebe in die Armierungsspachtelmasse.
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2. Ortstermin

2.1 Ladung
Mit Schreiben vom 27.11.2007 wurden die Prozessbevollm&chtigten Uber den

geplanten Ortstermin am 11.12.2007, 10:00 Uhr am Objekt, G
in [T i Kenninis gesetzt.

Alle Parteien bestatigten durch die unterzeichnete Empfangsbestatigung inr
Einverstandnis mit diesem Termin.

Per Email wurde durch die RA€ Wagner & Graf, Wirzburg am 10.12.2007
mitgeteilt, dass sich die Parteien darauf versténdigt h&tten, den Ortstermin
ohne die Anwesenheit der Parteienvertreter durchzufOhren.

2.2 Oristermin
Der Ortstermin fand pUnktlich zum geplanten Termin um 10:00 Uhr statt.

Folgende Personen nahmen am Ortstermin teil:

Antragsteller

Vater des Antragstellers
Antraggegner

Technischer Mitarbeiter Fa. Kluthe
Nebenintervenientin
Sachverstandiger und Unterzeichner

2.3 Verlauf

Die Besprechung zum Ablauf des Ortstermins findet im Wohnhaus des
Antragstellers statt. Herr Ackermann verbietet jedoch einem Mitarbeiter der
Fa. Kluthe das Haus zu betreten. Ich erl@utere Herrn Ackermann das
Anwesenheitsrecht der Parteien. Herr Ackermann stimmt zu, daB Herr | R
von der Fa. Kluthe am Ortstermin teiinehmen kann. Herr I erki6rt sich
damit einverstanden, als alleiniger Verireter der Fa. Kluthe dem Ortstermin
beizuwohnen.

Nach der Feststellung, dass alle Personen die diesem Termin wahrnehmen
wollen, auch anwesend sind, erlGutere ich den Ablauf und die ungeféhre
Zeitdauer des Ortstermins.

Um den Parteien die Méglichkeit einzurGumen evil. ergénzende Angaben
machen zu kénnen, wird vereinbart, dass vorab eine gemeinsame Begehung
stattfindet.

Im AnschluB werden die Untersuchungen an allen Fassadenseiten und der
Garage durch mich durchgefUhrt.

Um 11:45 Uhr wird der Ortstermin beendet.
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3. Feststellungen

3.1 Gutachterliche Bearbeitung der Beweisfragen Ziffern

A1 Die weiBe Uberholungsbeschichtung ist groBflachig krakeleéartig gerissen
und in den Rissen ist der rosafarbene Anstrich zu sehen.

B1. Die Rissbildung ist nicht an der gesamten bearbeiteten WandfiGche des
Einfamilienhauses und der Garage vorhanden;

3.1.1 Bestand

Das Gebdude des Antragstellers _is'r ein durch die

Fa. Hanse Haus erstelltes Fertighaus mit Erdgeschoss und ausgebautem
Dachgeschoss.

BILD 001

Als AuBenputz ist am Wohnhaus ein Kunstharzputz auf einer Polystyrol-
Warmeddmmung (Warmed@mmverbundsystem) ausgefUhrt worden.
(Angaben | Artroggegner und Herji Fo. Hanse Haus).

An der Garage ist ein konventionelles Mauerwerk zur AusfGhrung gekommen.
Eine Materialuntersuchung wurde durch mich nicht durchgefthrt.

3.1.2 Ausgefiihrie Arbeiten

Im Oktober 2006 wurde die gesamte Fassade durch den Anfraggegner mit
einem Renovierungsanstrich neu gestrichen. Im Zuge dieser Arbeiten wurden |t.
Angaben von Herr [l (Antraggegner) folgende Arbeiten aus gefUhrt:

1. Abdampfen Fassade

2. Behandlung der mit Algen/Pilzen befallenen Flidchen

3. Anstrichsystem mit Grund- und SchluBanstrich, wobei dem
Grundanstrich eine Grundierung zugesetzt wurde
Als Anstrichmaterial kam das Produkt CONTI ContiSil der
Nebenintervenientin zum Einsatz.

3.1.3 Begehung

Anmerkung:

Nach RUcksprache mit den Parteien wurde an allen 4 Fassadenseiten und der
Garage die Begutachtung durchgefthrt. Dabei wurden nachfolgende
Untersuchungen durch mich vorgenommen:

1. Inaugenscheinnahme, auch mit Risslupen

2. Prifung Haftzugfestigkeit Anstrich durch Gitterschnittprifung mit
Abreisversuch.

3. Offnung der Oberputzschicht bis auf die Warmed&mmung bzw.
auf den Unterputz

4. Prufung Wasseraufnahmefdhigkeit durch benetzen
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3.1.3.1 Westfassade

Die Westfassade zeigt bereits im Abstand von 3-4 Metern mehrere kleine
rosafarbene Fehlstellen im weiBen Fassadenanstrich.

BILD 002

Beim genauen Betrachten zeigt sich, daB der Anstrich an diesen Stellen bereits
abgeblattert ist. Der Anstrich zeigt nachfolgende Merkmale:

. Der Anstrich ist in der gesamten FlGche krakeleeartig gerissen

. Das Zuschlagskorn ist vollsténdig bedeckt

. Die Risse befinden sich in den ,, Anstrich-Mulden*

. Die gréBte Rissweite ist in der Mitte

. Zu den Enden verjingten sich die Risse

. Die Risse setzen sich nicht im Untergrund fort

. Der Anstrich lasst sich mit einem Messer leicht vom Untergrund abheben
. Dem abgebldatterten Anstrich haftet rosafarbene Putzreste an

. Die Rissweite betrégt bis zu 0,3mm

BILD 003 - BILD 006

NVNoONOOGAWN —

Anmerkung des Verfassers zur Prifung der Haftfestigkeit:

Zur Prifung der Haftfestigkeit von Anstrichen ist in der DIN EN ISO 2409 - Lacke
und Anstrichstoffe; Gitterschnittprifung, Ausgabe Oktober 1994 genormt. Diese
setzt fUr die Reproduzierbarkeit der Ergebnisse normierte Grundlagen fest, die
jedoch nurim Labor gegeben sind. Die vom Verfasser durchgefUhrte Prifung
lehnt sich an vorgenannter Norm nur an. Die Prifungen zielen nicht auf die
Feststellung der absoluten Haftfestigkeit, sondern sind ein baupraktisches
Hilfsmittel, zur PrGfung der Anstrichhaftung.

Im vorliegenden Fall wird auf die Gitterschnittprifung verzichtet und nur eine
Verklebung auf dem Untergrund durchgefUhrt. Zur Profung wird ein Klebeband
mit Gewebeverstarkung aufgeklebt und angedrickt, so daB eine vollstandige
Anhaftung an den Untergrund entsteht. AnschlieBend wird das Klebeband
abgezogen. Die anhaftenden Anstrichteile geben AufschluB Gber die
Haftfestigkeit des Anstriches. Im vorliegenden Fall haften eine Menge kleinerer
und einige gréBere Anstrichteile, die bis zu 30mm? groB sind, am Klebeband.
Sa@mtliche abgelbsten Anstrichteile zeigen in der Haftungsfldche eine
geschlossene, rosafarbene Farbung von Untergrundpartikeln.

AnschlieBend wird zur Prifung der Armierung eine kleine ca. 20/20mm groBe
Offnung im Putz hergestellt. Folgender Putzaufbau wird hierbei festgestellt:
Putzaufbau von AuBen nach Innen:

- Oberputz, durchgeférbt, ca. 4mm
- Armierungsgewebe
- Polystyrol-Warmeddmmung

Ein Schicht mit Armierungskleber, in die das Armierungsgewebe normalerweise
eingebettet ist, ist nicht erkennbar.
BILD 007 - BILD 008
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Zur Profung des Saugverhaltens wird die Putzfldche (ohne Anstrich) mit Wasser
besproht. Das Wasser wird sofort vom Putz aufgenommen, ohne daB eine
Verfarbung eintritt.

Die Betrachtung der Putzoberfldche und des Putzquerschnittes mit einer
Risslupe zeigt eine Vielzahl von kleinen Poren auf.

3.1.3.2 Siidfassade

Die SUdfassade zeigt keine Anstrichabplatzungen und auch keine ausgeprégte
Rissbildung. Der Anstrich weist dhnliche Merkmale wie die Westfassade, mit
folgenden Abweichungen, auf:

1. Krakeleeartige Risse feiner
2. Kein Ablésen vom Untergrund erkennbar
3. Die Rissweiten betragen bis zu 0,1 - 0,15mm

BILD 009

Die Prifung der Haftfestigkeit mit dem Klebeband und ohne
Gitterschnittprifung zeigt keine anhaftende Farbreste. Da zum Zeitpunkt des
Versuchs die Fassade jedoch beregnet wurde, konnte kein ausreichender
Haftverbund erreicht werden.

BILD 010 - BILD 011

Die durchgefUhrte Gitterschnittprifung zeigt folgendes:

1. teilweise vollstindige Ablésen der Quadrate
2. noch anhaftende Quadrate teilweise schon lose
3. Farbschichten mit anhaftender, rosafarbener Untergrundschicht

BILD 012

Die Bauteiléffnung bestétigt das Fehlen der Armierungsschicht,
s.a. Pkt, 3.1.3.1 Westfassade
BILD 013 - BILD 014

3.1.3.3 Ostfassade
Die fUr die SUdfassade getroffenen Feststellungen gelten auch fir die
Ostfassade.

3.1.3.4 Garage Ostfassade

Die Garage weist, wie bereits eingangs erwdhnt, ein vom Wohnhaus
abweichendes Putzsystem auf.

Der Anstrich zeigt keine schollenartige Abplatzungen. Krakeleeartigen Risse sind
nur vereinzelt in den Anstrichmulden zu erkennen.

BILD 015
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Die durchgefUhrte Gitterschnittprifung mit Klebebandabriss zeigt geringe
Abplatzungen, vornehmlich an den Schnittpunkten und entlang der Schnittlinie.
Die Quadrate zwischen den Schnittlinien sind alle fest anhaftend.

BILD 016 - BILD 018

3.1.3.5 Garage Westfassade
Die fUr die Ostfassade getroffenen Feststellungen gelten auch fir die
Westfassade, mit folgenden Abweichungen:
1. Krakeleeartige Risse deutlicher wahrnehmbar
BILD 019

Die Gitterschnittprifung zeigt die gleichen Ergebnisse wie die Ostseite.
BILD 020 - BILD 021
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4. Bewertung und Kosten

Fragen Beweisbeschluss:

A. des Antragstellers

2a. Worauf ist der in Ziffer 1 aufgefihrte Mangel zurickzufihren?

2b. Welche MaBnahmen sind erforderlich, um den Mangel zu beheben?
Welche Kosten sind fiir die fachgerechte Mdngelbeseitigung
erforderlich?

B. des Antraggegners:

1. Die Rissbildung ist nicht an der gesamten bearbeiteten Wandfiache
des Einfamilienhauses und der Garage vorhanden;

2. Die Ursache fiir die Rissbildung ist der unzureichende Untergrund,
mithin die fehlende Einbettung von Gewebe in die Armierungs-
spachtelmasse.

4.1 Worauf ist der in Ziffer 1 aufgefiihrte Mangel zurickzufihren?

Die unter Pkt. 3.1.3 dieses Gutachtens festgestellten Mangel am
Renovierungsanstrich sind in unterschiedlicher Ausprédgung am gesamten
Wohnhaus vorhanden. Charakteristisch ist an allen gemachten
Bauteilb6ffnungen das Anhaften von rosafarbenen Putzbestandteilen an
der AnstrichrUckseite. Dies zeigt eindeutig, daB die Putzfestigkeit im
Grenzbereich zum Anstrichsystem nicht ausreichend bzw. die
Ahhdsionskrafte des Anstrichs héher als die Putzfestigkeit war. Bei der zur
AusfUhrung gekommenen Fassadenfarbe handelt es sich um das Produkt
~CONTI ContiSil" des Herstellers Chemische Werke Kluthe GmbH.

GemdB dem Sicherheits- und Produktdatenblatt des Herstellers handelt es
sich hierbei um eine:

,Fassadenfarbe matt, mit den Eigenschaften einer Dispersionssilikat-
Fassadenfarbe, mit extrem hoher Diffusionsféhigkeit und
wasserabweisender OberflGdche*

“Chemische Charakterisierung: Kunststoff Dispersionsfarbe,
wasserverdinnbar*

Dispersionsfarben haften am Untergrund nicht durch chemische
Verbindung, sondern nur durch Adhd&sion (Anhaftung). Ein unzureichend
fester Untergrund fUhrt aus diesem Grund zwangsl&ufig zum Versagen des
Haftungsverbundes zwischen Untergrund und Anstrich. Beim Trocknen des
Anstrichs, verdunstet das eingebundene Wasser, so daB die darin
enthaltenen feinsten Kunststoffteilchen miteinander verkleben. Es entsteht
eine durch Wasser nicht mehr 16sbare dinner Kunststofffilm, der Anstrich.
Beim Verdunsten des Wassers entsteht im Anstrichfiim eine Zugspannung,
die durch den Untergrund und im Anstrich aufgenommen werden musB.
Bei einem nicht ausreichend festen oder stark saugenden Untergrund muBB
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dieser mit einer Grundierung vorbehandelt werden.

In den Vergabe- und Vertragsordnung fiir Bauleistungen - Teil C:
Aligemeine Technische Vertragsbedingungen fir Bauleistungen (ATV) -
Maler- und Lackiererarbeiten — Beschichtungen ~ DIN 18 363 ist unter
Pkt. 2.2 die Anforderungen an eine Grundbeschichtung in einem Safz
definiert:

, Grundbeschichtungsstoffe missen die Saugféhigkeit von Untergrinden
mindern oder egalisieren und die Haftfestigkeit der folgenden
Beschichtungen gewdhrleisten”

Eine Grundierung muss also das Anhaften der nachfolgenden Beschichtung
sicherstellen. Hierfir gibt es in der Regel von jedem Farbhersteller geeignete und
auf den Untergrund abgestimmte Produkte.

FUr Grundbeschichtungsstoffe besteht keine einheitiche Nomenklatur, d.h. in
Literatur und Produktdatenbldatter wird eine groBe Vielzahl von Begriffen
verwendet (Tiefgrund, Haftgrund, . FUr vorliegenden Fall wére ein transparente,
wassrige Grundierung geeignet gewesen, den Untergrund fir dien
nachfolgenden Renovierungsanstrich vorzubereiten. Der Antraggegner gibt beim
Ortstermin an (s.a. Pkt. 3.1.2 Absatz 3, daB ein Grundierungsanstrich nicht
ausgefUhrt worden ist, sondermn dem Grundanstrich eine Grundierung zugesetzt
wurde. Diese Art der Applikation einer Grundierung ist sehr problematisch, da
hierdurch das tiefere Eindringen in den Untergrund, was im vorliegenden Fall
zwingend notwendig gewesen wdre, nicht ausreichend stattfinden kann. Die Fa.
Kluthe sieht diese Form der Grundierung im Produktdatenblatt ihrer Grundierung

CONTI Puracryl-Tiefgrund zwar vor:

“Der Zusatz von 15% Puracryl-Tiefgrund zu Dispersionsfarben ergibt einen
selbstgrundierenden Anstrich"

Dies funktioniert jedoch nur eingeschrénkt und nur bei wenig bis schwach
saugenden Untergrinden. Das Penetrationsvermégen in den Untergrund
ist nur sehr eingeschréankt méglich. Das Anhaften einer dinnen,
rosafarbenen Kontaktschicht vom Altputz bestétigt dies.

Die Rissbilder des sich schollenartig abhebenden Anstriches deuten auch
daraufhin, daB der 2. Anstrich wahrscheinlich zu ,fett", d.h. zu
bindemittelreich ausgefUhrt wurde. Dies fUhrt zu hohen Eigenspannungen
im Anstrich und verstarkt den Effekt, ist jedoch nicht ursGchlich
verantwortlich.

Der Mangel ist also auf eine ungeeignete Applikation der Grundierung
zurUckzufUhren. Eine unverdinnt aufgebrachte Grundierung hatte tieferin
den Untergrund eindringen kénnen und eine Verfestigung des
Untergrundes und nicht nur der oberfldchennahen Grenzschicht bewirken
kénnen.

4.2 Welche MaBnahmen sind erforderlich, um den Mangel zu beheben?
Welche Kosten sind fiir die fachgerechte Mangelbeseitigung
erforderlich?

Der Haftverbund des Anstriches kann nachtréglich nicht mehr hergestellt

werden. Als MaBnahme kommt deshalb nur das komplette Entfernen des
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Renovierungsanstrichs und die anschlieBende Neubeschichtung in
Betracht. FUr diese MaBnahme sind nachfolgende Arbeitsschritte
erforderlich:

1. Entfernen des Renovierungsanstriches mittels Hochdruckdampf-
strahlers und mechanisches Nacharbeiten

2. Grundierung Altputzfldche

3. Neuanstrich

4.3 Die Rissbildung ist nicht an der gesamten bearbeiteten Wandfidche
des Einfamilienhauses und der Garage vorhanden;
Wie bereits unter Pkt. 3.1.3.4 + 3.1.3.5 erwdhnt, sind die Putzaufbauten von
Wohnhaus und Garage unterschiedlich. Im Bereich des Wohnhauses
wurde ein Warmeddmmverbundsystem (WDVS) ausgefUhrt, im Bereich der
Garage wurde der Oberputz auf einen konventionellen mineralischen
Unterputz aufgebracht. Die krakeleeartigen Risse zeigen sich stark
ausgepragt nur am Wohnhaus. An der Garage sind auf der Ostseite keine
Risse, auf der Westseite schwache Risse im Anstrichfilm, jedoch ohne
Ablésungen zu erkennen.
Die durchgefUhrten Gitterschnittprifungen zeigen bei der Garage
Abplatzungen nur entlang der Schnittkanten und an den Schnittpunkten.
Der Klebebandabriss ergab auf Grund der anhaftenden
Beschichtungsanteile einen Gitterschnittkennwert von: Gt-Wert: 2, gemdaB
DIN EN 2409: 1994/10, Lacke und Anstrichstoffe - Gitterschnittprifung. Die
Bewertung der Haftzugfestigkeit ist in vorgenannter Norm nicht
vorgesehen. Eine durch die Technische Informationsstelle des Deutschen
Maler- und Lackiererhandwerks erstellte praktische Bewertung dieser
Kennwerte, stuft diesen Wert als ,mé&Bige Haftfestigkeit* ein.

4.4 Die Ursache fir die Rissbildung ist der unzureichende Untergrund,
mithin die fehlende Einbettung von Gewebe in die Armierungs-
spachtelmasse

Der standardisierte Aufbau eines WDVS ist wie folgt:

1. D&mmmaterial wird in Form von Platten oder Lamellen mit Hilfe
von Kleber und/oder DUbel (TellerdUbel) auf dem bestehendem
Untergrund (zum Beispiel Ziegel, Kalksandstein, Beton, ...) befestigt

2. AnschlieBend wird die Warmeddmmschicht mit einer
Armierungsschicht versehen. Die Armierungsschicht besteht aus
einem Armierungsmoartel (Unterputz), in den ein Armierungs-
gewebe eingebettet wird.

3. Den Abschluss des Systems bildet ein AuBenputz (Oberputz), der je
nach Anforderung oder gestalterischen Aspekten noch gestrichen
wird.

Am Objekt wurden an der West- und SUdseite Bauteiléffnungen bis auf die

Wdarmeddmmschicht vorgenommen. An keiner dieser Stellen konnte eine

ausgepragte Schicht einer Armierungsspachtelmasse vorgefunden

werden.

Dies ist auf folgende Umsténde zurUckzufUhren:
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1. Es handelt sich um eine weiBe, organisch gebundenen
Armierungsmasse. Auf Nachfragen bei der Herstellerfirma des
Fertighauses kommen im Fassadenbereich Produkte des Herstellers
STO (Sto AG, 79780 StUhlingen) zur AusfUhrung. Dieses Produkt ist
weiB.

2. Der Verarbeiter hat wahrscheinlich das Gewebe in die
Armierungsmasse nur eingebettet und nicht vollfidchig
Uberspachtelt, wie es in den Herstellervorschriften gefordert wird.
Die Gesamtnennstdrke der Armierungsschicht mit Gewebe muUsste
bei korrekter Verarbeitung ca. 3mm betragen

Dies ist ein grober AusfGhrungsfehler und ein VerstoB gegen einschldgige
Richtlinien und die Verabeitungsrichtlinien des Herstellers.

Gleichwonhl hat dieser AusfUhrungsfehler auf den Haftverbund zwischen
Renovierungsanstrich und Altputz keine Bedeutung, da wie bereits in

Pkt. 4.1 ausgefUhrt wurde, der Mangel auf eine mangelnde Festigkeit in
den oberfldchennahen Schichten des Altputzes zu suchen ist.

Zusammenfassung:

1. Die Rissbildung im Renovierungsanstrich ist am kompletten
Wohnhaus und abgeschwdcht auch an der Garage vorhanden

2. Ursache fUr die Rissbildung ist die mangelhafte Untergrund-
vorbereitung und nicht der Untergrund.

3. Als Sanierungsmassnahme muss der aufgebrachte Uberholungs-
anstrich entfernt und ein neuer Anstrich aufgebracht werden
Hinweis des Verfassers:

Durch das Aufbringen eines Renovierungsanstriches auf das
mangelhaft ausgefUhrte WDVS, s.a. Pkt. 4.4, wird kein den
entsprechenden Vorschriften entsprechendes Aussenputzsystem
erreicht. Die Verantwortung fUr diese Art der AusfUhrung obliegt dem
Planenden, dem AusfUhrenden und dem Auftraggeber.

4. Die Kosten fUr die fachgerechte Mangelbeseitigung belaufen sich auf
€4.817.-

Aufstellung s. Anlage 2, Seite 25
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Verfassererkldrung

Das Gutachten wurde unparteiisch und nach besten Wissen und Gewissen
erstellt.

Creglingen, den 24.01.2008

Dipl. Ing(FH) Horst Ammon
Sachverstandigenbaro fur Bauanalytik
und Sghaden an Gebauden

THY (49) 7933 - 20046
F 188
EMAIL syb.ammon@ammon-vogt.de

Torst 7, 97 993 Creglingen

Dipl. Ing. Hors\ Ammon
Sachverstandiger

Sachverstzndigenbiiro fir Bauanalytik und Schéden an Gebauden, Dipl. Ing. H. Ammon
Torstr. 7 97 993 Creglingen
TEL: 07933/20046 FAX: 07933/2035188 EMAIL: svb.ammon@ammon-vogt.de




5. Anlagen

5.1 Anlage1l: Bilddokumentation

}
]

)

Westen | / ) Siden

i s

BILD 001 Gesamtansicht Gebdude von Westen

BILD 002 Ansicht Westfassade mit Abplatzungen

Sachverstandigenbiiro fir Bauanalytik und Schaden an Gebauden, Dipl. Ing. H. Ammon
Torstr. 7 97 993 Creglingen
TEL: 07933/20046 FAX: 07933/2035188 EMAIL: svb.ammon@ammon-vogt.de




BILD 003 Detail Anstrich

BILD 004 Ruckseite Farbscholle
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Klebeband

BILD 005 Prifung Hafifestigkeit

Klebeband

BILD 006 Ergebnis Abreisversuch
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Armierungsgewebe

BILD 007 Oberpuiz mit Armierungsgewebe

BILD 008 Oberputz mit Armierungsgewebe
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BILD 009 Detail Anstrich

BILD 010 Detail Anstrich mit Regentropfen
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BILD 011 Klebeband mit Regentropfen

BILD 012 Gitterschnittprifung
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Polystyrol-Warmedammung

BILD 013 Putzoffnung
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Mineralischer Unterputz

BILD 015 Putzéffnung

BILD 016 Gitterschnittpriifung
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BILD 017 Gitterschnittprifung und Abreisversuch

BILD 018 Detail Abreisversuch
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BILD 019 Detail Anstrich

BILD 020 Gitterschnittprifung
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BILD 021 Gitterschnittprifung und Abreisversuch

BILD 022
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5.2 Anlage2: Kostenberechnung

Anmerkung des Verfassers:

1. Die Massenermittlung erfolgte auf Grundlage der Rechnung des
Antraggegners vom 23.10.2006.

2. Der genaue Aufwand fir das Abbeizen und die Grundierung muB
am Obijekt ermittelt werden. Die hier angesetzten Kosten
entsprechen einem gemittelten Ansatz.

1. Geristbauarbeiten
EinrUsten der Giebelflichen am Wohnhaus; Fidche entspricht der zu
bearbeitenden Fl&iche; Zuschlag fUr erhéhter Aufwand

Menge: 47 m? EP: €10.- GP: € 470.-
2. Abdampfen und mechanisches enifernen Anstrich
Defekten Altanstrich mittels Hochdruckdampfstrahlgerat und
mechanischem Nacharbeiten entfernen
Menge: 207 m? EP: € 7.- GP: € 1.449.-

3. Grundierung
Grundierung nass-in-nass mit einem wasserléslichen Tiefgrund

Menge: 207 m2 EP. € 4- GP: € 828.-
4. Neuanstrich
2-maliger Anstrich mit einer spannungsarmen Fassadenfarbe
Menge: 207 m? EP: € 10.- GP: € 2.070.-

Kosten gesamt: € 4.817.-

Alle Kosten verstehen sich incl. der gesetzlichen Mehrwertsteuer in Hohe
von zur Zeit. 19 %.

Sachverstandigenbiiro fir Bauanalytik und Schiden an Gebauden, Dipl. Ing. H. Ammon
Torstr. 7 97 993 Creglingen
TEL: 07933/20046 FAX: 07933/2035188 EMAIL: svb.ammon@ammon-vogt.de




